Справка

по итогам изучения состояния преподавания и уровня обученности учащихся
8-11 классов МБОУ «СОШ№5,7»  города Дагестанские Огни по биологии
        
С целью оказания методической помощи учителям МБОУ «СОШ№5,7» с 30 ноября по 16 декабря 2016 года было изучено состояние преподавания и уровня обученности учащихся 8-11-х классов по биологии. 

      
Изучение проводилось главным специалистом Управления образования Гамидовой Ф.К., руководителем ГМО учителей биологии Акимовой Ф.М. и учителем биологии МБОУ «СОШ№2» Шахбановой З.Б.:

- посещением уроков с последующим анализом;
- письменной проверкой знаний;

- изучением документации (классные журналы 8-11-х классов, тематические и поурочные планы, анализ текущей успеваемости);

- собеседованием с учителями, преподающими предмет.
            Преподавание биологии в 8-11 классах осуществляется согласно учебному плану школы на 2016-2017 учебный год.

Учащиеся 8-11-х классов МБОУ «СОШ№5,7» занимаются по учебнику биологии издательства «Дрофа» под редакцией С.Г.Мамонтова, В.Б.Захарова, Н.И.Сонина.
     Обучение  ведется на основе государственных программ и  по учебникам, рекомендованным Министерством образования и науки Российской Федерации к использованию в общеобразовательном процессе на 2016-2017 учебный год.
           В 5-11-ых классах МБОУ «СОШ №5» учителем биологии работает: 

Набиева Эльмая Мусаевна- образование высшее, окончила Юждаг, по специальности учитель биологии, педстаж-8 лет, КПК проходила в 2016г, 1 категория, нагрузка-16 час.
Уроки проводятся в эстетически оформленном кабинете биологии и химии. 

В школе имеется материально-техническая база преподаваемого предмета: демонстрационные пособия (таблицы, макеты, плакаты, ИКТ, мультимедийный материал), раздаточные материалы.
Анализ посещенных уроков показал, что учитель не готовится тщательно к урокам,  учебный материал не излагается в логической последовательности, содержание темы урока раскрывается не полностью, не рационально использует время на этапы урока. Методы и формы опроса, изложение нового материала однообразны (индивидуальный опрос,  фронтальный опрос, рассказ), закрепление пройденной темы репродуктивное (одним из методов использует биологический диктант, самостоятельную работу с учебником). Пока учитель опрашивает у доски ученика, остальные предоставлены сами себе. Активность учащихся слабая, отсутствует заинтересованность детей материалом урока. Проводимая на уроках работа не позволяет готовить учащихся к вариативным формам сдачи государственных экзаменов. Не ведется работа со слабоуспевающими учащимися (не применяются разноуровневые, многовариантные (учитывающие индивидуальные особенности учащихся) задания для подготовленных и неуспевающих учащихся, не уделяется внимание самостоятельной и творческой деятельности учеников). 

             Работа по карточкам ведется не систематически. Темп урока слабый. Не использует дифференцированный подход к учащимся, не делаются выводы после каждого этапа урока, оценки выставляются, но не всегда комментируются учителем. Задание на дом не объясняется, объём домашней работы ограничивается параграфом из учебника, не задаются творческие, проектные задания  и дополнительный материал по теме.
 Учителю необходимо работать над своей речью, правильно формулировать вопросы, тщательно продумывать ход урока. Изложение нового материала, должно быть не простой констатацией фактов, а использовать проблемный диалог (система вопросов и заданий): побуждать класс к формулировке учебной проблемы,  необходимо учить детей умению анализировать биологические процессы и явления, выявлять причинно-следственные связи, формулировать общебиологические понятия. Набиевой Э.М. необходимо использовать ИКТ и применять на уроке элементы краеведения  и охраны природы, проводить межпредметные связи, выработать методику преподавания, стараться разнообразить формы опроса  и методы ведения урока, оценки знаний учащихся. 
           К непродуманности урока можно и нужно отнести слабую работу учителя по развитию умственных способностей учащихся. Ученики не дают полных, развернутых ответов, допускают ошибки, учитель не исправляет ошибки учащихся. Теоретический уровень подготовленности учителя неудовлетворительный (слабый).

Набиева Э.М. не проводит  внеурочную работу по предмету: не принимает участия в муниципальных этапах Республиканских и Всероссийских конкурсов, конференциях, не ведет исследовательскую работу с учащимися.

Проверка документации показала:
-рабочие  программы учителя согласованы с руководителем ШМО учителей химии, биологии и географии ОУ (Карагезова М.Ф.), утверждены директором школы, в 7 классе не указаны плановые даты (сроки) проведения уроков; в 8-11 классах не указаны ни плановые, ни фактические сроки; в пояснительной записке к рабочим программам 7-11 классов указаны количество предусмотренных лабораторно-практических занятий, а в календарно-тематическом планировании их проведение отсутствует; не выполняется программа по практической части биологии, о чем свидетельствуют и классные журналы; 
          - одним из методов контроля за учебной деятельностью учащихся является проверка рабочих тетрадей.        
  Проверка выявила, что у учащихся имеются рабочие тетради, в которых ведутся краткие записи и схематические рисунки, вместе  с тем отсутствует систематическая работа с новыми терминами, тетради не проверяются;

- проверка поурочных планов показала, что планы у Эльмаи Мусаевны  имеются и проверяются зам.директора по УВР (Уруджев Х.Н.) регулярно, приводятся замечания и рекомендации по улучшению планирования. Планы учителя очень сжатые, не указывается  триединая цель урока, содержание плана не раскрывает темы урока, план не соответствуют типу урока, не приводятся схемы, таблицы, термины. Замечания по поурочному планированию учителем не устраняются. Поурочные планы Набиевой Э.М. не соответствуют современным требованиям ФГОС. Учитель пользуется одним и тем же планом во всех классах, где имеются параллели (два 7-х, два 9-х класса), хотя уровень знаний у учащихся разный: необходимо строить свою работу с учетом возрастных особенностей и уровня подготовленности учащихся. Идя на урок, составляя план урока, учитель обязан следить за динамикой развития ребенка, коллектива учащихся в целом.  Такой системы развития учитель биологии не придерживается  в своей работе.  
 -анализ классных журналов показал, что накопляемость оценок в 5-11 классах слабая, кроме того в 10-11-х  классах за сентябрь-ноябрь не проведено ни одной проверочной работы. В классном журнале 9- го класса в графе «Что пройдено на уроке» записано «Тест», хотя такой темы нет в календарно-тематическом планировании.
    Контроль за состоянием преподавания предмета биологии со стороны администрации СОШ №5 ведется: - в ноябре 2016-2017 учебного года вопрос о состоянии преподавания биологии был изучен  (имеется справка)  и обсуждался на совещании при директоре (протокол №45 от 30 ноября 2016года);

- директором СОШ №5 посещено и  проанализировано 3 урока биологии, а заместителем директора по УВР Уруджевым Х.Н. посещено и проанализировано 10 уроков (имеется подробный анализ уроков и рекомендации).
 С целью проверки знаний, умений и навыков учащихся, нами было проведено контрольное тестирование в 8- 11-ых  классах по биологии. 

	
	Класс
	предмет
	Получили оценки
	Ф.И.О. учителя
	%  усп.
	% кач.
	Ср. балл

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	
	

	1.
	8
	биология
	0
	0
	10
	15
	Набиева Э.М.
	40
	0
	2,4

	2.
	9 
	биология
	0
	0
	3
	11
	Набиева Э.М.
	21
	0
	2,2

	3.
	10
	биология
	0
	5
	13
	1
	Набиева Э.М.
	94
	73
	3,2

	4.
	11
	биология
	5
	6
	3
	1
	Набиева Э.М.
	93
	73
	4


  Результаты тестирования показали, что уровень качества знаний учащихся 8-9-х классов СОШ №5 находится на критическом уровне, в 10 - 11 классе-  на удовлетворительном уровне.
В 8-11-ых классах МБОУ «СОШ №7» учителем биологии работает: 

- Ризаев Саидмагомед Муртузалиевич - образование высшее, окончил ДГПИ (1972г.), по специальности учитель биологии, педагогический стаж- 42 года, КПК проходил в 2014 году, 1 категория, нагрузка-17 часов, работает в 8-11-х классах.

Уроки проводятся в эстетически оформленном кабинете биологии и химии. 

В школе имеется материально-техническая база для преподавания предмета: демонстрационные пособия (таблицы, макеты, плакаты, проектор, экран,  мультимедийный материал), раздаточные материалы.
Уроки Ризаева С.М. отличались доступностью изложения нового материала и вместе с тем научностью, логичностью и систематичностью излагаемого материала. Методы и формы опроса, изложения нового материала  разнообразны (рассказ, беседа с использованием ТСО, дидактический материал, макеты), закрепления пройденного происходит в форме биологического диктанта, тестирования по учебнику. Темп работы средний. Речь учителя эмоциональная, понятная.  Выводы делаются сразу после каждого этапа урока, основная часть урока отводится на освоение программного материала.
 Современный образовательный урок должен быть комплексным, межпредметным, в своей основе объединяющим в себе знания географии, химии, истории и других дисциплин. 

Анализ посещенных уроков показал, что учитель тщательно готовится к урокам,  учебный материал  излагается в логической последовательности, содержание темы урока раскрывается полностью,  рационально пользуется временем на всех этапах урока. Методы и формы опроса, изложения нового материала однообразны (фронтальный опрос, беседа, рассказ), закрепления пройденной темы репродуктивное (самостоятельная работа с учебником). Во время опроса учащиеся активны, во время изложения нового материала заинтересованы. Оценки не выставляются и  не комментируются учителем. Задание на дом ограничиваются параграфом учебника.
Учителем систематически применяются дидактические карточки (учитывающие индивидуальные особенности учащихся) и задания для закрепления и повторения пройденного материала. Не проводятся  творческие задания, но в достаточном объеме используется дополнительный материал по теме. Теоретический уровень подготовленности учителя находится на хорошем уровне.
  Проверка документации показала:

-рабочие  программы учителя согласованы,  утверждены директором школы, однако  в них не отражены проведение лабораторных работ т.е.  не выполняется программа по практической части биологии, о чем свидетельствуют и  классные журналы; 
          - у учащихся имеются рабочие тетради, в которых ведутся краткие записи и схематические рисунки, работа с биологическими датами и терминами, но не проверяются;

- проверка поурочных планов показала, что планы  имеются и проверяются зам.директора по УВР. Планы соответствуют современным требованиям ФГОС.   

 -анализ классных журналов показал, что накопляемость оценок слабая, заполнение журнала не всегда регулярное.   
 Контроль за состоянием преподавания предмета биологии со стороны администрации СОШ №7 ведется: 
- в учебно-воспитательном плане школы на 2016-2017 учебный год вопрос о состоянии преподавания биологии намечено на март 2017 года.

-в 2015-2016 учебном году вопрос состояние преподавания биологии, химии, географии обсуждался на педагогическом совете (протокол №4 от 01 апреля 2016 года);

- директором СОШ №7 посещено и  проанализировано 5 уроков биологии, а заместителем директора по УВР Магомедовой К.Р. посещено и проанализировано 11 уроков.
 С целью проверки знаний, умений и навыков учащихся, нами было проведено контрольное тестирование в 8- 11-ых  классах по биологии. 

	
	Класс
	предмет
	Получили оценки
	Ф.И.О. учителя
	%  усп.
	% кач.
	Ср. балл

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	
	

	1.
	8
	биология
	0
	1
	8
	 6
	Ризаев С.М.
	62
	6
	2,5

	2.
	9 
	биология
	2
	4
	3
	7
	Ризаев С.М.
	56
	62
	3,0

	3.
	10
	биология
	0
	3
	4
	0
	Ризаев С.М.
	100
	37
	3,4

	4.
	11
	биология
	7
	3
	5
	5
	Ризаев С.М.
	75
	50
	3,6


  Результаты тестирования показали, что уровень качества знаний учащихся  8 класса СОШ №7 на неудовлерворительном уровне,  9-11 классов - на удовлетворительном.

Нарушения: 
1. Состояние преподавания биологии в 8-10-х классах  школ города находится на низком уровне.

2. Уровень обученности учащихся 8-х классов СОШ №5,7 по биологии неудовлетворительный.
3. Уровень обученности учащихся 9-х классов СОШ№5  по биологии неудовлетворительный.
4. Учителями биологии СОШ№5,7 на уроках не применяются новые педагогические и информационные технологии.

5. Учитель биологии МБОУ «СОШ№5» Набиева Э.М. не владеют методикой ведения урока, теоретический уровень подготовленности низкий (допускают грубые ошибки при изложении материала).
6. Учителем биологии СОШ№5 межпредметные связи, связь с современностью (жизненный опыт) на уроках биологии  не проводится.
7. Уроки биологии учителя СОШ№5 проводятся однообразно, не уделяется достаточного внимания самостоятельной и творческой деятельности учеников.
8. Учителями биологии СОШ№5,7 заполнение классных журналов ведутся с нарушениями.
Выводы:
1. Состояние преподавания и уровень обученности биологии  учащихся 10-11-х классов  СОШ№5  находится на удовлетворительном  уровне.

2. Состояние преподавания и уровень обученности биологии учащихся  8-9-х классов  СОШ№5 находится на неудовлетворительном  уровне.
3. Состояние преподавания и уровень обученности биологии  учащихся 9-11-х классов  СОШ№7  находится на удовлетворительном  уровне.

4. Состояние преподавания и уровень обученности биологии учащихся  8-х классов  СОШ№7 находится на неудовлетворительном  уровне.
РЕКОМЕНДАЦИИ:

1. Администрации СОШ №5,7  принять меры по повышению уровня обученности и  качества преподавания биологии учащихся  8-9-х классов.

2. Учителю биологии СОШ№5  совершенствовать  методику преподавания, больше обращать внимания на  интеллектуальное развитие учащихся, тщательно обдумывать этапы урока и правильно распределять время, а также усерднее продумывать и составлять  поурочные планы с учетом особенностей класса, заниматься самообразованием, создать  банк  наглядного, иллюстративного материала, таблиц, карточек  к изучаемым разделам предмета. 
3. Учителю биологии СОШ№7 при подготовке к уроку чаще использовать ИКТ, особое внимание уделять на уроках дифференцированному обучению, озвучивать и анализировать ответы учащихся, привлекать обучающихся  к исследовательской деятельности. 
4. Заместителю директора по УВР СОШ№ 5 Уруджеву Х.Н.  усилить контроль за методикой ведения, организации и проведения урока учителя биологии  Набиевой Э.М..
5. Заместителю директора по УВР СОШ№ 7  Магомедовой К.Р.  усилить контроль за составлением рабочих программ, ведением классных журналов, проверкой рабочих тетрадей (один раз в четверть).
6. В своей работе учителям биологии необходимо:

- больше внимания уделять работе над устной речью учащихся; 

-учить детей правильно, ясно и четко, в логической последовательности излагать свои мысли; 
- использовать на каждом уроке для закрепления и контроля знаний задания по форме КИМ ОГЭ и ЕГЭ. 

7. Использовать на уроках  рабочие тетради, предусмотренные к учебнику биологии по ФГОС.
8. Директору СОШ№5 Курбанову И.Т. привлечь к дисциплинарной ответственности учителя биологии Набиеву Э.М. за низкий уровень  качества преподавания.

9. Директорам СОШ№5,7 в срок до 29 января 2017 года представить в Управление образования отчет о проделанной работе по вышеуказанным замечаниям.
           Исполнители:











                                                                                                                

                                                                                                                   Гамидова Ф.К.
                                                        Акимова Ф.М.
                                                           Шахбанова З.Б.
